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CANARIAS SOSTENIBLE Alegaciones - segundo procedimiento de concurrencia competitiva

Informe completo

Version maquetada para consulta publica. El contenido procede del documento de alegaciones aportado por
Canarias-Sostenible.

A la propuesta de Resolucion de la Secretaria de Estado de Energia por la que se convoca el procedimiento
de concurrencia competitiva para el otorgamiento de la resolucion favorable de compatibilidad en los
sistemas eléctricos de los territorios no peninsulares

+ A LA DIRECCION GENERAL DE POLITICA ENERGETICA Y MINAS MINISTERIO PARA LA TRANSICION
ECOLOGICA Y EL RETO DEMOGRAFICO

D./D.2 [nombre y apellidos], con DNI [dato pendiente], en calidad de responsable de Canarias-Sostenible,
proyecto técnico y divulgativo dedicado al analisis del sistema eléctrico canario y de su transicion energética,
con domicilio a efectos de notificaciones en [dato pendiente] y correo electrénico [dato pendiente],

COMPARECE

ante esa Direccion General y, dentro del tramite de audiencia e informacién publica abierto respecto de la
propuesta de Resolucién indicada, formula las siguientes

ALEGACIONES

|. Objeto del escrito

La propuesta sometida a audiencia convoca el segundo procedimiento de concurrencia competitiva para
otorgar resoluciones favorables de compatibilidad. Dichas resoluciones permiten acceder al régimen
retributivo adicional de las instalaciones de produccion de categoria A en los territorios no peninsulares.

El procedimiento se apoya en los informes de cobertura elaborados por el operador del sistema. Segun la
propuesta, estos documentos identifican riesgos de falta de cobertura durante el horizonte 2027-2031. El
Ministerio ha fijado el 5 de agosto de 2026 como fecha limite para remitir alegaciones. (MITECO)

* Para Canarias se propone convocar un total de 707,5 MW de potencia térmica adicional, distribuidos del
siguiente modo:

Gran Canaria 320 MW
Tenerife-La Gomera 230,5 MW
Lanzarote-Fuerteventura 95 MW
La Palma 52 MW

El Hierro 10 MW
Total Canarias 707,5 MW

La propuesta también fija sefiales minimas de localizacion de 220 MW en Tenerife, 10,5 MW en La Gomera 'y
60 MW en Lanzarote.

Canarias-Sostenible comparte la necesidad de garantizar la continuidad, calidad y seguridad del suministro
eléctrico. El envejecimiento del parque térmico canario es un problema real. También lo son la insuficiente
disponibilidad de determinados grupos y las limitaciones operativas propias de los sistemas aislados.
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No obstante, reconocer esos problemas no obliga a aceptar sin mayor justificacion una nueva convocatoria
de 707,5 MW térmicos. La seguridad de suministro no puede analizarse al margen del almacenamiento, la
gestion de la demanda, las interconexiones, las redes, la generacion renovable y los servicios tecnolégicos
gue necesita cada sistema.

El objeto de estas alegaciones no es negar la necesidad de potencia firme. Se pretende evitar que esa
necesidad se identifique automaticamente con nueva capacidad térmica retribuida durante largos periodos.

ll. Consideraciones generales

1. Una decisidon de gran alcance econdmico, ambiental y regulatorio

La resolucién favorable de compatibilidad no constituye una mera autorizacién técnica. Abre la puerta al
reconocimiento de un régimen retributivo adicional destinado a cubrir costes de inversion y explotacion.

En el primer procedimiento, las instalaciones nuevas obtuvieron el derecho a percibir ese régimen durante 25
afos. Las inversiones en grupos existentes recibieron periodos de entre cinco y diez afios. Las extensiones
de vida sin inversion se reconocieron durante cinco afios. (MITECO)

Por tanto, la convocatoria puede condicionar el parque generador canario durante buena parte de las
proximas décadas. También puede comprometer recursos publicos y del sistema eléctrico durante un
periodo muy prolongado.

La Orden TED/30/2026 recuerda que la retribucion adicional incluye costes fijos, costes variables,
combustible, operacién y mantenimiento. No estamos ante una decision neutral desde el punto de vista
economico. (BOE)

2. La seguridad de suministro y la transicién energética no son objetivos
opuestos

Un sistema eléctrico aislado necesita reservas, capacidad de regulacion, control de tension, respuesta ante
contingencias y capacidad de reposicion. No toda esa funcionalidad puede obtenerse hoy exclusivamente
mediante generacion renovable no gestionable.

Sin embargo, tampoco resulta correcto concluir que toda necesidad de reserva o flexibilidad exige instalar
potencia térmica equivalente. Las baterias, los bombeos, las interconexiones, la respuesta de la demanda y
los equipos electronicos avanzados pueden aportar parte de esos servicios.

El propio Ministerio ha abierto simultdneamente la reforma del Real Decreto 738/2015 para regular el
almacenamiento en los territorios no peninsulares. El MITECO reconoce que este recurso aporta flexibilidad,
facilita la integracion renovable y desplaza generacion fésil. (MITECO)

Existe, por tanto, una contradiccién metodoldgica. Se cuantifica primero una necesidad térmica de gran
dimensién mientras se tramita, al mismo tiempo, el marco que determinara cuanto almacenamiento podra
evitarla.

3. Necesidad de coherencia climatica

La Ley 7/2021 establece que Espafia debe alcanzar la neutralidad climatica antes de 2050. También dispone
gue el sistema eléctrico debera basarse exclusivamente en fuentes renovables en el plazo mas corto posible.
(BOE)

La Ley canaria 6/2022 orienta la politica energética hacia la reduccién progresiva de los combustibles fosiles,
el aprovechamiento renovable, el almacenamiento y la gestion de la demanda. (BOE)

Estas normas no impiden mantener capacidad térmica cuando resulte imprescindible. Si exigen que
cualquier inversién de larga duracion se justifique dentro de una senda verificable de descarbonizacion.



lll. Alegaciones concretas

ALEGACION PRIMERA

Insuficiente transparencia sobre los informes de cobertura

La propuesta afirma que las necesidades convocadas proceden de los informes remitidos por el operador del
sistema el 15 de enero de 2026. Estos documentos fueron actualizados el 24 de abril de 2026. En Ceuta y
Melilla se produjo otra actualizacion el 24 de junio.

Sin embargo, en la documentacion publica de la consulta no aparecen incorporados los informes de
cobertura completos. Tampoco se publican sus anexos, hipotesis, resultados por isla ni simulaciones.

* Esta ausencia impide conocer, entre otros aspectos:
La demanda maxima prevista en cada sistema.

La potencia realmente disponible del parque existente.
Las tasas de indisponibilidad consideradas.

Los criterios de reserva y contingencia aplicados.

La produccién renovable esperada.

La capacidad firme asignada al almacenamiento.

La contribucidn atribuida a las interconexiones.

Las limitaciones ambientales de cada grupo.

El tratamiento de los proyectos adjudicados en la primera convocatoria.
Los resultados de los escenarios alternativos.

La Ley 27/2006 considera informacién ambiental los andlisis econémicos y los supuestos empleados para
adoptar decisiones que puedan afectar al medio ambiente. También reconoce el derecho a participar
disponiendo con antelacion de la informacion relevante. (BOE)

Ademas, la Ley 39/2015 exige que las decisiones adoptadas en procedimientos competitivos estén
motivadas. Los fundamentos de la resolucién deben quedar acreditados en el expediente. (BOE)

La ciudadania puede leer la cifra final, pero no puede reconstruir el calculo que la produce. En estas
condiciones, la participacién queda reducida a pronunciarse sobre una conclusién ya formada.

Solicitud concreta

Se solicita la publicacién de una versién no confidencial de los informes de cobertura y de sus anexos. Esta
documentacion debe incluir las hipotesis y resultados desagregados por sistema eléctrico.

Tras su publicacion, deberia concederse un nuevo plazo de alegaciones. El plazo debe permitir analizar
realmente la informacién técnica utilizada.

ALEGACION SEGUNDA

Falta de conciliacion transparente con el primer procedimiento

El primer procedimiento convocé en Canarias 971 MW para el horizonte 2028. La resolucion publicada el 24
de febrero de 2026 adjudic6é méas de 1.000 MW en el archipiélago, correspondientes a 62 grupos. De ellos, 25
eran nuevos y nueve contemplaban inversiones en grupos existentes. (BOE)

Solo cinco meses después, se somete a audiencia una segunda convocatoria de 707,5 MW para 2031. El
Ministerio manifiesta que la nueva valoracidon ya incorpora los resultados de la primera concurrencia.
(MITECO)

* No obstante, la propuesta no incluye una tabla que permita comprobar esa incorporacion. Falta una
conciliacion entre:



Potencia existente antes del primer procedimiento.
Potencia con resolucion favorable en febrero de 2026.
Nuevos grupos realmente previstos.

Inversiones sobre instalaciones existentes.
Extensiones de vida sin inversion.

Grupos cuya retirada se prevé antes de 2031.
Potencia disponible resultante.

Nueva necesidad residual en cada sistema.

La suma aritmética de ambos procedimientos supera ampliamente los 1.700 MW en Canarias. Esa suma no
equivale a nueva potencia neta, porque concurren nuevos grupos, inversiones y extensiones de vida.
Precisamente por eso resulta imprescindible explicar su composicion.

La propia nota ministerial sobre el primer procedimiento indicé que la potencia adjudicada superd la
convocada en todos los sistemas. También afirmé que aquella adjudicacion garantizaba la cobertura hasta
2029. (MITECO)

Entre 2029 y 2031 solo median dos afios. Una nueva convocatoria de esta magnitud exige una explicacion
detallada de qué circunstancias cambian durante ese breve intervalo.

Solicitud concreta

Se solicita incorporar una tabla de conciliacién para cada sistema canario. Debe reflejar las altas, bajas,
renovaciones, indisponibilidades y extensiones resultantes de la primera convocatoria.

La cifra de 707,5 MW no deberia aprobarse hasta que esa conciliaciéon pueda ser examinada publicamente.

ALEGACION TERCERA

La eleccién del escenario central no esta suficientemente motivada

La propuesta informa de que el operador del sistema ha estudiado dos escenarios de demanda. Estos
responden a distintas hip6tesis de crecimiento econdmico, electrificacion, eficiencia y gestion de la demanda.

Posteriormente se selecciona el denominado «escenario central». No se publican los valores de demanda
correspondientes a cada escenario. Tampoco se muestran sus diferencias ni la sensibilidad de la necesidad
térmica.

* Enun horizonte de cinco afios existen numerosas incertidumbres:
Evolucion de la actividad econémica.
Crecimiento de la poblacion.
Electrificacion del transporte.

Despliegue de bombas de calor.
Implantaciéon del autoconsumo.

Eficiencia energética.

Aparicién de nuevos grandes consumos.
Evolucion de la respuesta de la demanda.
Produccion renovable efectiva.

Ritmo de despliegue del almacenamiento.

Elegir un escenario central puede ser razonable. Lo que no resulta suficiente es elegirlo sin publicar su
contenido y sin mostrar como cambian las necesidades ante hipétesis alternativas.



En sistemas aislados no basta con una Unica cifra de potencia. Deben analizarse indicadores probabilisticos
de cobertura, energia no suministrada esperada y duracion previsible de los déficits.

Solicitud concreta

Se solicita publicar los resultados de todos los escenarios estudiados. Deben incluirse sensibilidades frente a
demanda, almacenamiento, renovables, interconexiones e indisponibilidad térmica.

La potencia convocada deberia corresponder a una necesidad robusta. No deberia ser solo el resultado de
un escenario central no reproducible.

ALEGACION CUARTA

La necesidad de cobertura no debe convertirse automaticamente en necesidad
térmica

El articulo 46 del Real Decreto 738/2015 articula el procedimiento para instalaciones de categoria A cuando
el operador identifica riesgos de cobertura. (BOE)

Sin embargo, la evaluacion del déficit debe realizarse sobre el conjunto de recursos capaces de contribuir a
la adecuacion. La normativa del procedimiento no obliga a ignorar las alternativas antes de establecer la
potencia térmica residual.

La propuesta sefiala que se han considerado interconexiones, renovables y almacenamiento. No obstante,
solo identifica expresamente la entrada en servicio del bombeo de Chira-Soria en 2029.

* No consta una relacién completa de:
Baterias en tramitacion.
Almacenamiento asociado a generacion.
Almacenamiento independiente.
Gestion activa de la demanda.
Agregacion de recursos distribuidos.
Interrumpibilidad.

Generacion renovable gestionable.
Repotenciaciones renovables.
Sistemas de control grid-forming.
Compensadores sincronos.

Refuerzos de transporte y distribucion.

No todos estos recursos aportan energia firme durante muchas horas. Tampoco todos sustituyen por si solos
a una central térmica. Sin embargo, su combinacion puede reducir la potencia térmica necesaria y mejorar la
operacion.

La cuestion no es sustituir 707,5 MW térmicos por 707,5 MW de baterias. Esa equivalencia seria
técnicamente incorrecta. Se trata de optimizar una cartera de recursos y determinar, después, el déficit
térmico residual.

Solicitud concreta

Se solicita elaborar una evaluacién integrada de recursos por sistema eléctrico. Esa evaluacion debe
comparar soluciones térmicas y no térmicas con un criterio homogéneo de seguridad y coste.

La aprobacion de la convocatoria deberia coordinarse con la reforma regulatoria del almacenamiento
actualmente en tramitacion.



ALEGACION QUINTA

Falta de coordinacion temporal con la regulacion del almacenamiento

El Ministerio ha iniciado simultdneamente dos procesos. Por una parte, convoca nueva potencia térmica. Por
otra, reforma el régimen de almacenamiento en los territorios no peninsulares.

Esta coincidencia no es secundaria. El propio MITECO presenta el almacenamiento como una herramienta
destinada a reducir generacion convencional y facilitar la integracion renovable. (MITECO)

Adjudicar primero la totalidad de la capacidad térmica puede reducir el espacio econémico de las soluciones
de almacenamiento. También puede alterar las simulaciones de despacho que determinen su valor futuro.

* Existe un riesgo evidente de secuenciacion incorrecta:

Se reconoce una amplia capacidad térmica con retribucion regulada.

Esa capacidad pasa a formar parte del parque disponible.

El almacenamiento se evalGa después contra un sistema ya sobredimensionado.
Su ahorro potencial aparece artificialmente reducido.

La solucién no consiste en retrasar indefinidamente la renovacién del parque. Consiste en coordinar ambos
procesos y establecer decisiones revisables.

Solicitud concreta

Se solicita que las resoluciones favorables queden sujetas a una revision previa a su consolidacion
retributiva. La revision deberia comprobar la necesidad efectiva tras la regulacion y adjudicacién del
almacenamiento.

También se solicita establecer hitos diferenciados. Primero deben seleccionarse los proyectos maduros
imprescindibles. El resto debe quedar condicionado a la evolucion de la cobertura.

ALEGACION SEXTA

Debilidad del requisito relativo a combustibles renovables

La propuesta exige que determinados nuevos grupos en Canarias puedan emplear un minimo del 5 % de
combustibles renovables desde su entrada en operacion. Sin embargo, afiade la condicion de que exista
disponibilidad local.

* Elrequisito presenta tres debilidades:

Primera. Se exige capacidad técnica, pero no consumo efectivo.

Segunda. El porcentaje es muy reducido para instalaciones que podrian recibir retribuciéon durante 25 afios.
Tercera. La clausula de disponibilidad local puede dejar la obligacién sin efecto durante un periodo indefinido.

Una instalacion puede cumplir formalmente declarando que esta preparada para una mezcla. Eso no
garantiza que llegue a utilizarla. Tampoco asegura que el combustible sea sostenible ni que reduzca
emisiones durante su ciclo de vida.

Ademas, la propuesta se limita a una declaracién responsable acompafiada de documentacién técnica. No
define mecanismos de comprobacion, objetivos anuales ni consecuencias por falta de utilizacion.

Solicitud concreta

Se solicita sustituir la mera capacidad técnica por una trayectoria verificable de uso, cuando exista suministro
sostenible y econémicamente razonable.

* Laresolucion deberia incorporar:
Porcentajes crecientes durante la vida retributiva.

Certificacion de sostenibilidad.



Célculo de emisiones de ciclo de vida.

Verificacion anual.

Penalizaciones por incumplimiento imputable al titular.

Revision de la retribucién si el combustible renovable no llega a utilizarse.

La falta de disponibilidad local debe acreditarse de forma objetiva. No deberia operar como una excepcion
automética.

ALEGACION SEPTIMA

El limite de 550 gCO2eq/kWh es un techo de exclusion, no un objetivo
climatico

La propuesta excluye los grupos cuyas emisiones superen 550 gramos de CO2 por kWh. Dentro de los
proyectos admitidos, las emisiones pueden aportar hasta 15 puntos.

El valor de 550 gCO2eqg/kWh coincide con un umbral europeo empleado para excluir instalaciones muy
emisoras en determinados mecanismos de capacidad. No representa un estandar avanzado de
descarbonizacién. Los principios europeos exigen, ademas, que estos mecanismos sean temporales y no
excedan la necesidad acreditada. (EUR-Lex)

Una instalacion situada ligeramente por debajo del limite podria recibir una retribuciéon prolongada. La
convocatoria no fija un presupuesto maximo de carbono ni un limite de horas de funcionamiento.

*  Tampoco integra de forma suficiente:

Emisiones de ciclo de vida.

Emisiones asociadas a la logistica del combustible.
Metano fugitivo, cuando proceda.

Oxidos de nitrégeno.

Oxidos de azufre.

Particulas.

Costes futuros del carbono.

Riesgo de activos varados.

Solicitud concreta

Se solicita elevar progresivamente la exigencia ambiental. La intensidad de emisiones debe ponderarse con
mayor fuerza y combinarse con un limite anual de funcionamiento.

Las instalaciones seleccionadas deberian presentar una senda de reduccién de emisiones compatible con
2030, 2040 y 2050.

ALEGACION OCTAVA

Desequilibrio en la ponderacién de los criterios técnicos

* Elanexo IX atribuye la siguiente puntuacién maxima:



Combustibles renovables 10
Ubicacion 30
Tamafio y minimo técnico 30
Emisiones 15
Arranque auténomo 5
Tiempo de arranque 3
Velocidad de respuesta 3
Tiempo de parada 2
Autoenergizacion del transformador 2
Vinculacién con ciclo combinado 10
Obsolescencia -10

De esta estructura se desprende que la ubicacién y el bloque de tamafio y minimo técnico pueden sumar 60
puntos. En cambio, las capacidades dinamicas relacionadas con arranque, rampas, parada, reposicion y
autoenergizacion suman alrededor de 15 puntos.

Esta ponderacion no refleja plenamente las necesidades de sistemas con alta penetracién renovable. En
ellos resulta fundamental valorar:

Regulacion primaria y secundaria.
Respuesta rapida de frecuencia.
Capacidad de aportar potencia reactiva.
Control de tension.

Inercia o respuesta equivalente.
Contribucién a la potencia de cortocircuito.
Funcionamiento estable a cargas bajas.
Arranques frecuentes.

Tiempo minimo de funcionamiento.
Capacidad de reposicion.
Disponibilidad real.

Autonomia de combustible.

Resiliencia ante fallos comunes.

El tamafio adecuado y la localizacion son relevantes. No obstante, una central puede estar bien situada y
tener una potencia conveniente, pero resultar poco flexible para acompafiar la produccion renovable.

Solicitud concreta

Se solicita aumentar de forma sustancial la puntuacion vinculada a la flexibilidad y a los servicios de sistema.



También deberia fijarse un minimo obligatorio para cada funcioén critica. No debe ser posible compensar una
mala respuesta dindmica con una buena ubicacion.

ALEGACION NOVENA

Insuficiencia del umbral técnico minimo

Cuando las solicitudes superen la potencia convocada, la propuesta establece inicialmente una puntuacion
técnica minima de 40 puntos.

Si no se cubre toda la potencia, ese umbral se reduce en escalones de cinco puntos. El proceso continta
hasta cubrir la necesidad.

Este mecanismo convierte el objetivo de cobertura en una justificacion para rebajar progresivamente la
calidad técnica. El resultado podria ser la seleccion de proyectos con caracteristicas poco adecuadas para la
transicion energética.

El problema resulta atin méas claro cuando la suma de solicitudes es igual o inferior a la potencia convocada.
En ese supuesto pueden obtener resolucion favorable todos los grupos, salvo decision motivada en sentido
contrario.

La escasez de ofertas no mejora la calidad de una instalacién. Tampoco elimina los riesgos ambientales o
técnicos.

Solicitud concreta
Se solicita establecer una puntuacion técnica minima absoluta que no pueda rebajarse.

Cuando las ofertas no alcancen ese umbral, la potencia correspondiente deberia quedar desierta.
Posteriormente podrian convocarse soluciones alternativas o nuevos procedimientos.

ALEGACION DECIMA

Tratamiento inadecuado de las extensiones de vida sin inversion

La propuesta permite participar a grupos cuya vida Util regulatoria finalice entre 2027 y 2031. Estos grupos
pueden solicitar una extension sin realizar nuevas inversiones.

Ademas, estas solicitudes estan exentas de presentar la garantia econémica exigida a los nuevos proyectos
y a determinadas inversiones.

* Las extensiones pueden ser necesarias como solucién transitoria. No obstante, presentan riesgos:
Prolongacién de equipos ineficientes.

Baja disponibilidad.

Mayores costes de mantenimiento.

Peores minimos técnicos.

Incremento de emisiones.

Dependencia de repuestos obsoletos.

Menor capacidad de adaptacion.

Desplazamiento de soluciones nuevas y flexibles.

La penalizacion de diez puntos solo afecta a grupos que superen 40 afios en 2031. Una unidad con 35 o 39
afios no recibe esa penalizacion, aunque su estado técnico pueda ser deficiente.

Solicitud concreta

Las extensiones sin inversion deben tener caracter estrictamente transitorio. Su duracion deberia limitarse al
periodo necesario para sustituirlas.

* También deben exigirse:



Pruebas de disponibilidad.
Evaluacion de fiabilidad.
Certificacion de emisiones.
Analisis de repuestos criticos.

Plan de mantenimiento.

Fecha de retirada.

Limite de horas de funcionamiento.
Revision anual de necesidad.

No deberian competir en igualdad de condiciones con proyectos nuevos que aporten una mejora estructural.

ALEGACION UNDECIMA

Posibilidad de adjudicar mas potencia que la convocada

El anexo IX permite otorgar resolucion favorable a una potencia superior a la publicada. Esto puede ocurrir
cuando se alegue reduccion de costes, mejora ambiental o cumplimiento de criterios técnicos y de seguridad.

Esta clausula convierte la potencia convocada en una referencia no vinculante. La experiencia del primer
procedimiento confirma que se adjudicé més potencia que la inicialmente prevista en todos los sistemas.
(MITECO)

Una diferencia pequefia puede justificarse por la indivisibilidad de los grupos. Sin embargo, una ampliacion
material de la potencia requiere un nuevo analisis de cobertura.

De otro modo, el procedimiento puede acabar reconociendo capacidad que no responde a la necesidad
publicada. También puede incrementar los costes fijos y dificultar la entrada de alternativas futuras.

Solicitud concreta

Se solicita limitar cualquier exceso a la potencia indivisible del Ultimo grupo seleccionado.
* Cuando la ampliacién supere un umbral material, deberia exigirse:

Nuevo informe de cobertura.

Analisis coste-beneficio.

Evaluacion climatica.

Informe de la CNMC.

Nuevo tramite de informacion publica.

ALEGACION DUODECIMA

Evaluacion incompleta del coste total a largo plazo

La propuesta establece que la seleccién atendera a la minimizacién de los costes del sistema a largo plazo.
El operador simulara el despacho y valorara la variacion de costes de generacion y servicios de ajuste.

Este criterio es correcto, pero necesita una definicibn mas amplia. El coste total no puede limitarse al
combustible y al despacho de los grupos.

* Debe incluir, al menos:

Retribucién fija durante toda la vida regulatoria.
Coste variable.

Coste logistico de los combustibles.

Volatilidad internacional.



Coste de derechos de emision.

Infraestructuras auxiliares.

Refuerzos de red.

Impacto sobre los vertidos renovables.

Costes de arranque y parada.

Degradacion por operacion flexible.
Desmantelamiento.

Riesgo de activos varados.

Externalidades sanitarias y ambientales.

Coste de oportunidad frente al almacenamiento.
Dependencia energética exterior.

La seguridad de suministro tiene un valor econémico. También lo tiene evitar inversiones innecesarias.
Solicitud concreta

Se solicita publicar la metodologia de costes y los principales resultados de las simulaciones de despacho en
version no confidencial.

Las alternativas deben compararse mediante un coste total equivalente durante toda su vida util.

ALEGACION DECIMOTERCERA

Riesgo de consolidacion de la concentracion empresarial

El procedimiento mantiene la regla que limita el aumento de capacidad de empresas con mas del 40 % de la
potencia instalada. No obstante, permite excepciones cuando no existan otros interesados o resulte
necesario cubrir la demanda.

En la primera resolucion, la CNMC constatdé que el grupo dominante superaba ese porcentaje en los
territorios no peninsulares. Aun asi, podia resultar adjudicatario cuando concurrieran las excepciones legales.
(BOE)

Las excepciones pueden ser necesarias en sistemas pequefios. Sin embargo, no deben convertirse en la
regla habitual.

La concentracién reduce la competencia futura. También limita la diversidad tecnoldgica y empresarial que
deberia promover un procedimiento competitivo.

Solicitud concreta
Se solicita publicar la estructura de propiedad de los proyectos y la cuota resultante en cada sistema.

Las adjudicaciones a empresas que superen el 40 % deben contar con una motivacion individual. También
debe acreditarse que no existe una alternativa técnica razonable.

ALEGACION DECIMOCUARTA

Necesidad de clausulas de revision y caducidad

* Entre la resolucién favorable y la entrada en servicio pueden producirse cambios relevantes:
Nuevas baterias.

Repotenciaciones renovables.

Refuerzos de red.

Nuevas interconexiones.



Reduccién de demanda.

Cambios tecnolégicos.

Retrasos de proyectos.

Mejora de la gestion de la demanda.

Sin una clausula de revision, una necesidad estimada en 2026 puede convertirse en una obligacion
econdémica muchos afios después, aunque las condiciones hayan cambiado.

La resolucion favorable no debe actuar como un derecho incondicional e irreversible. Debe quedar vinculada
a la persistencia de la necesidad que la justifico.

Los principios europeos para los mecanismos orientados a la cobertura insisten en la temporalidad y en no
superar la capacidad necesaria. Estos principios son una referencia especialmente pertinente para una
medida de esta naturaleza. (EUR-Lex)

Solicitud concreta

* Se solicita establecer revisiones obligatorias:

Antes de la autorizacion administrativa de construccion.
Antes de la inscripcion definitiva.

Antes del reconocimiento efectivo de la retribucion.
Cuando se produzcan retrasos relevantes.

Cuando entren en servicio recursos alternativos.

La potencia que haya dejado de ser necesaria debe poder reducirse o revocarse mediante resolucion
motivada.

V. Consideraciones por sistema eléctrico canario

1. Gran Canaria
La propuesta convoca 320 MW y asume que el bombeo de Chira-Soria estara disponible en 2029.

Debe publicarse la contribucién que se atribuye al bombeo en términos de potencia firme, duracion, reservas
y cobertura. También deben mostrarse las hipétesis hidroldgicas y operativas utilizadas.

Si Chira-Soria se considera disponible, resulta necesario explicar por qué Gran Canaria sigue necesitando
otros 320 MW térmicos en 2031.

No se afirma que el bombeo elimine toda necesidad térmica. Se solicita conocer cuanto reduce realmente
esa necesidad.

2. Tenerife-La Gomera

La convocatoria fija 230,5 MW. De ellos, 220 MW se localizan en Tenerife y 10,5 MW en La Gomera.

La interconexidn Tenerife-La Gomera dio lugar a la redefinicion de ambos sistemas como un Unico sistema
eléctrico desde julio de 2026. (BOE)

* Debe aclararse cdmo se ha considerado:
La capacidad de transporte del enlace.

Su disponibilidad.

Las contingencias simples.

Los modos de fallo comdn.

La reserva necesaria en La Gomera.



La operacion conjunta de ambos subsistemas.

Las limitaciones de red internas en Tenerife.

La sefial de 10,5 MW en La Gomera equivale a mantener capacidad local relevante. Esa decision puede ser
prudente, pero necesita una justificacion especifica.

3. Lanzarote-Fuerteventura

La propuesta convoca 95 MW y fija una sefial minima de 60 MW en Lanzarote.

Debe detallarse la contribucién de la interconexién entre ambas islas, sus limites de transferencia y su
comportamiento ante contingencias.

También debe aclararse qué proyectos del primer procedimiento se han considerado disponibles en 2031. El
primer concurso seleccioné nuevas instalaciones de distintos promotores en este sistema. (MITECO)
4. La Palma

Se convocan 52 MW. El primer procedimiento habia adjudicado una potencia muy significativa en relacion
con el tamafio del sistema.

La nueva cifra debe justificarse mediante una relacién grupo a grupo. Debe distinguirse entre retiros,
renovaciones, extensiones y nueva capacidad.

También debe analizarse el potencial del almacenamiento para reducir los minimos técnicos y mejorar la
integracion renovable.

5. El Hierro
La propuesta convoca 10 MW adicionales.

El sistema cuenta con una configuracién singular, donde la generacion térmica convive con generacion
eodlica, bombeo y almacenamiento hidraulico. La necesidad térmica debe valorar el comportamiento real del
conjunto.

No basta con utilizar la potencia nominal renovable. Deben analizarse la disponibilidad hidraulica, las
restricciones operativas, la duracién de los episodios deficitarios y la capacidad de reserva.

La convocatoria anterior ya extendi6 la vida de varios grupos. La nueva necesidad debe reconciliarse con
esas extensiones.

V. Propuestas de modificacion de la resolucion

* Canarias-Sostenible propone incorporar las siguientes modificaciones:

1. Sobre la potencia convocada

Sustituir la aprobacion definitiva de los 707,5 MW por una potencia provisional, pendiente de verificacién tras
publicar los informes de cobertura.

La cifra definitiva debe resultar de un analisis integrado de recursos.

2. Sobre la documentacion publica
* Afadir como anexos:

Informes de cobertura no confidenciales.
Escenarios de demanda.

Hipétesis de renovables.

Proyectos de almacenamiento considerados.

Interconexiones incluidas.



Conciliacién con la primera convocatoria.
Resultados basicos del despacho.

Coste esperado de cada escenario.

3. Sobre la evaluacion técnica
* Incrementar el peso de:

Flexibilidad.

Regulacion de frecuencia.

Control de tension.

Potencia de cortocircuito.
Funcionamiento a bajo minimo.
Capacidad de reposicion.

Disponibilidad.

Resiliencia.

Autonomia de combustible.

4. Sobre los criterios ambientales

Convertir el requisito de combustibles renovables en una obligacién verificable y progresiva.

Aumentar el peso de las emisiones y establecer limites de funcionamiento compatibles con la
descarbonizacion.

5. Sobre las extensiones de vida

Limitar su duracién y someterlas a revision anual.

Exigir pruebas técnicas, planes de mantenimiento y una fecha de retirada.

6. Sobre el exceso de potencia
Eliminar la posibilidad general de adjudicar mas potencia que la convocada.

Permitir Gnicamente el exceso indivisible del dltimo grupo, dentro de un margen limitado.

7. Sobre lavigencia de las resoluciones
Incorporar clausulas de revision, caducidad y reduccién de potencia.

La persistencia del riesgo de cobertura debe comprobarse antes del reconocimiento retributivo definitivo.

VI. Solicitud final

*  Por todo lo expuesto,

SOLICITA

Primero. Que se tengan por presentadas estas alegaciones en nombre de Canarias-Sostenible.
Segundo. Que la propuesta de resolucién no sea aprobada en sus actuales términos.

Tercero. Que se publiquen los informes de cobertura y la documentacion técnica que fundamenta los 707,5
MW previstos para Canarias.

Cuarto. Que, una vez publicada dicha documentacién, se abra un nuevo plazo de audiencia suficiente para
su andlisis.



Quinto. Que se realice una conciliacibn completa con los resultados del primer procedimiento de
concurrencia competitiva.

Sexto. Que la necesidad de potencia térmica se recalcule mediante una evaluacion integrada de generacion,
almacenamiento, demanda, redes e interconexiones.

Séptimo. Que la convocatoria se coordine con la reforma del régimen de almacenamiento actualmente en
tramitacion.

Octavo. Que se refuercen los criterios de flexibilidad, disponibilidad, emisiones, servicios de sistema y
compatibilidad climatica.

Noveno. Que las extensiones de vida Util sin inversion tengan caracter temporal y estén sometidas a
controles estrictos.

Décimo. Que no puedan otorgarse resoluciones favorables por encima de la potencia convocada sin un
nuevo informe de cobertura y un nuevo tramite publico.

Undécimo. Que las resoluciones favorables incorporen clausulas de revision y caducidad cuando
desaparezca la necesidad que las justificé.

Duodécimo. Que la resolucion definitiva incluya una respuesta expresa y motivada a cada una de las
cuestiones planteadas.

En [localidad], a [fecha].

*  Fdo.: [nombre y apellidos] Responsable de Canarias-Sostenible DNI: [dato pendiente] Correo electronico:
[dato pendiente]



